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La Sociedad Contra el Estado

Pierre Clastres

" Introduccidn:

4Cufiles son los puntos de vista fundamentales
de Pierre Clastres, tal como los expone en su
obra en aportaciones tebricas, "La sociedad contra
el Estado"? En sustancia, podemos decir que sc
trata de una critica radical de las opiniones habi-

tualmente sostenidas respecto o las socledndes
primitivas. Desde hace por lo menos cuatro siglos
se sabe que hay mnumerosas socledades salvajes

sin Estado ni cualquier otro tipo de poder institul-
do y separado, es decir,” sociedades que ignoran
la divisibn entre los especialistas.,en mandar y
los obligados a obedecer. Fueron precisamente
las tribus sudamericanas las que brindaron
primeros ejemplos de estas sociedades sin Estado
y los misioneros. se asombraban de encontrar
a unos pueblos "sans Roi, Foi ni Lol", en los
que no podia sefialalrse ni atisbo de una divinidad
_Gnica y creadora, ni tampoco una jefatura estable-
cida con efectivas funciones de mando. Un fildsofo
de! Siglo XVIiI, el escocés David Hume, escribe
en su "Tratado de la naturaleza humana™ "[CI
estado de socledad sin gobierno es uno de los
més naturales estados de los hombres... las tribus
‘de América viven en concordia y amistad entre

N

los .

Texto tomado de La Soci6été contre 1'état
(Recherches d'anthropologie politique),
Les Edicions de Minuit, Paris, 1974. Cliapitre 11.

Introduccién: Fernando Savater
Traduccibén: Rosario Herrera Guido

los miembros de cada comunidad sin ningfin gobier-
no establecido". Los "jefes" que podemos encon-
trar en estos pueblos son sencillamente los deten-
tadores de la Palabra, es decir, algo asi como
oradores sagrados que replten incansablemente
los mitos fundaclonales de la tribu, pero carecen
de toda posibilldad individual de modificar la
tradicidn o de ordenar efectivamente algo s un
slibditoc en provecho propio. Los salvajes, Insiste
Clastres, son iguales porque no soportan ninguna
verticalizacién del poder, no hay entre ellos
atisbos de la piradmide burocritica. Hasta - aqul
todo ‘armoniza més o menos bien con lo ya sabido.

21 conflicte se inicia cuando consideramos dos
de los mas caros dogmas de la teorfa marxista:
primero, que . estas sociedades viven igualitarias

y sin jefes porque padecen la m8s extrema indigen-
cia, su economia estd reducida al minimo Impres-
cindible para la subsistencia; segundo, que en
cuanto ¢l desarrollo de las fuerzas productivas
aumenta sus riquezas y permite ‘una acumulacidn

“de excedente, surgen inmediatamente los explotado-
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res que se apoderan de 8ste y establecen al Esta-
do como forma de proteger su privilegio. Respecto
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-0 gastarse bromas unos a otros.

«

al primer punto, la opi'nién tipica es la expuesta

por Ernest Mandel en su "Tratado de economia
marxista", donde afirma; "Cuando méas primitivo
es un grupo, “tanto mayor parte de su trabajo

y de su existencia toda estd ocupada por la bfls-
queda y produccién de allmentos... Si se admite
que la humanidad existe desde hace un millén
de afios, ha vivido por lo menos 980,000 en nuestro
estado de indigencia extrema". Pues bien, Clastres,
apoyado en los escritos sobre economia primitiva
de Marshall Sahlins, Jacques Lizot y otros especia-
listas, niega preclsamente este supuesto. Los primi-
tivos - viven en la abundancia, si por tal entendemos
el tener todas sus necesidades perfectamente
cubiertas con un minimo de dos horas de trabajo
diarias; incluso en las  condiciones més duras,
raros son los salvajes que deben trabajar més
de cuatro horas al dfa, incluyendo en é&stas las
actividades de caza, pesca, recoleccién y fabrica-
cién de instrumentos. [Estos pueblos no producen
més y no acumulan excedente porque no les da la
real gana hacerlo, aunque posibilidades materiales
no les faltan; su ideal econdmico es la autarquis,
el bastarse a sT mismos, y en cuanto la alcanzan
cesan el trabajo y se dedican al canto, la teologia
LY el Estado?
Clastres sostiene que el Estado no aparece como
consecuencia de la divisidn social en ecxplotadores
y explotados, para ‘salvaguardar las riquezas y
los privilegios de los primeros, sino que es precisa-
mente su aparicién la quc provoca la divisidn
social en «clases, la acumulacion de excédente

y.el resto de lo que llamamos "llistoria", La primera

divisién no es econémica, sino politica: no
separa a los que tienen de los que no tienen,

sino a los que mandan de los que obedecen.
Los salvejes procuran evitar por todos los medios
a su alcance la apariciébn de un jele que "se
tome en serlo", de un lider que pretenda institucio-
nalizar la primacfa puntual que ha tenido en
unas cuantas expediciones de caza o en algunos
encuentros bélicos; porque .cuando ftal jefe aparecc
por una u otra razdn, de &l derivan la oblipacion
de trabajar més alld de lo imprescindible, la glori-
ficacion de wunos intereses privados como "bicn
comiin" de un ecnte abstracto, el Pucblo o Ia
Nacidn, " que el jefe encarna, y la burocratizacién
progresiva de la  socledad. Consecucncla 16gica
de esto es suponer que mientras no se liquiden
laf desigualdades de poder, permanecers la exploto-
cion en la sociedad, pues es imposible acabar
con &sta conscrvando aquélla, ya que las unc
una reaccién de causa y cfecto.

No se crea
los salvajes y predica

Pierre Clastres idealiza a
una especic de ‘retorno
a lo primitivo. Por el contrario, mostrd muy bien
la absoluta necesidad que tienen las sociedades
primitivas de mantenerse permanentemente en
guerra con sus vecinos, como medio de -ascgurar
su independencia, identidad y cohesidén social. Tam-
bién senald que la ausencia de £Lstado equivale
a la perpetuacidn rigurosa de lo tradicional, que
los  individuos tienen que acatar sin intervenir
en . su modificacién para bien ni para mal. No
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obedecer al capricho de otro supone aceptar como
lo establecido por los Antepasados. Con
los primeros jefes hace el dominio .del hombre
por el hombre, la explotacién y la burocracia,

pero también la proclamacién de lo social con
constante . invencién humana, reconocimiento de
que los actuales. hombres, vivos y activos (no
dioses o héroes fundadores) tienen posibilidad,
derecho y capacidad de modificar en cada momen-
to lo establecido, sea por coaccién de unos pocos
sobre los dem#s o por pacto mayoritario, En una
palabra; de la misma ralz de-la que surge el
estado, brota también el proyecto de una autono-
mia radical de la sociedad, autogestionada de
modo igualitario y libre. El estudio de los pueblos
primitivos no brinda modelos a seguir, sino ilustra-
ciones que nos permiten entendernos mejor y
proyectar con mayor conocimiento de causa Ilo
que deseamos alcanzar. En estos = aspectos, la
obra breve pero importante de Plerre Clastres
ha de brindarnos ayuda decisiva, Ojald que la
tarea por 8] emprendida en busca de una antropolo-
gla libre de los dogmatismos economistas y preocu-
pada por la g€nesis del poder politico,- tenga
continuadores lGcidos y eficaces, :

Fernando Savater

l.as sociedades primitivas son sociedades sin
Estado: este julcio esconde una opinidn que acen-
tia la posibilidad de una antropologia politica
como clencia rigurosa. Lo que se dice es que
las sociedades primitivas estdn privadas de algo
-e¢l  [Estado- que es necesarioc a toda sociedad.
Estas sociedades estdn incompletas. No son verda-
deras -no est@n civillzadas-, viven la experiencia
quizd dolorosa de una carencia -carencla de Estado-
que no pueden satisfacer. Esto dicen los viajeros
y los investigadores: no pucde -pensarse en una
socicdad sin FEstado, el Estado es el destino de
toda sociedad. Aqul se descubre un etnocentrismo
mucho méas s6lido por ser inconsciente. La referen-

cia inmediata es lo méas familiar. Cada cual lleva
en s, como la fe del creyente, la certeza de
que 1o socicdad es para el [stado. (Como no
concebir a las sociedades primitivas, sino como
una especie de personns despreciadas por la histo-
ria universal, como sobrevivientes anacrdnicos
de  un estadio  lejano, rcebasado tiempo atr@s?
Aqul esta la otra cara del etnocentrismo, la con-

viccidon de que la bistoria tlene un sentido finico,

que toda sociedad estd condenada a la historia
y a recorrer las etapas que van del salvajismo
a la civilizacién. "Todos :los pueblos civilizados

han sido salvajes", escribe Raynal. Pero la afirma-

cibn de una evoluciédn no funda una doctrina que,
unicndo arbitrariamente ¢l estado de civilizacién
a la civilizacion decl Estado, sefala a &ste como
término necesario a toda sociedad. Podriamos
preguntar qué ha retenido a los {ltimos pueblos

que afin son salvajes.

Tras las formulacicnes modernas, el viejo evolu-
clonismo  sigue  intacto., M3as dificil "de ocultarse
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en el lenguaje de
la filosofia,
cientificas.
cas estén

la antropologia que en el de
aflora en las categorias que se dicen
Ya sabemos que las sociedades arcai-
determinadas negativamente, por sus
carencias: sin Estado, sin escritura, sin historia.
Y se las determina en lo econdmico: con econo-
mfa de subsistencia. Si con esto se dice que igno-
ran la economia de mercado donde fluyen los
excedentes, no se dice nada, sblo se subraya otra
deficiencia mas, siempre en relacién con nuestro

propioc mundo. Estdn sin Estado, sin escritura,
sin historia, sin mercado. Pero el sentido comin

objeta: épara qué sirve un mercado sin excedentes?

La idea de econmomifa de subsistencia revela que,
sl esas sociedades no producen excedentes es
por incapacidad, porque est8n ocupadas en la
sobrevivencia. Antigua imagen, siempre eficaz,
de la miseria de los salvajes, Y para explicar
su incapacidad de abandonar el vivir al dia, se
pretexta la inferioridad té&cnica.

4Qué hay de cierto en ello? Si por técnica
se entiende el conjunto de procedimientos con

que se proveen los hombres, no para asegurarse

de! .dominio absoluto de la naturaleza (esto sdlo
vale para nuestro mundo y - su demente proyecto
cartesiano del que apenas empiezan a medirse

las consecuencias), sino para ascgurarse un dominio
del medio natural, relativo a sus nccesidades,
no puede hablarse de inferioridad técnica. Su
capacidad para satisfacer sus necesidades es igual
a la que enorgullecce a la sociedad Industrial.
Todo grupo humano llega a ejercer dominio sobre

ninguna sociedad que
presidn externa en un
O desaparece o

No se sabe de
se haya establecldo, por
medio imposible de dominar.
camhbia territorio. Lo que sorprende con los
esguimeales o los australianos es la riqueza, la
imaginacién y la fineza de la actividad técnica,
‘a eficacia de sus herramientas. Fay que Ir a
'os museos etnogrificos, a observar la oxactitud
de los instrumieritos, que hace de cada uno una
obra de arte. No hay jerarquia hablando de técni-
ca, ni superior ni inferior. Un equipamiento tecno-
16gico se mide por la capacidad de satisfacer
las necesidades de la sociedad. De ninguna manera
las sociedades primitivas han sido incapaces para
realizar tal propdsito. Es cierto que el potencial
de innovacidén técnica lleva tiempo. Nada se da
de golpe, existe la lsrga sucesion de ensayos,
errores, fracasos y é&xitos. lLos estudiosos de la
prehistoria nos ensenan los milenios que necesita-

su  medio.

ron los hombres del paleolitico para sustituir
sus grotescos garrotes por los admirables cuchillos
de silex del solutrense. ElI descubrimiento de
la agricultura y la domesticactén de las plantas
casl son contemporfineos en América y en el
mundo antiguo. Los Amerindios no son inferiores

-al contrario- en el arte de seleccionar las plantas
Gtiles.

Detengdmonos un momiento en el interés funes-
to que llevd a los Indios a desear instrumentos
metslicos. Se relaclona con su economfa, pero
no como podria creerse, .Estas sociedades estarfan
condenadas a la economia de subsistencia por
su inferioridad t&cnica, Este argumento no est
fundado ni en derecho nl en hechos. No hay escala
para medir las '"intensidades" -tecnolbgicas; el
equipo técnico no es comparable al de una socie-
dad diferente; no sirve de nada comparar el fusil
con el arco. La Afqueologla, la Etnografia, Ila
Bot#Anica, etc., demuestran la eficacla de las
tecnologias salvajes. Si las sociedades primitivas
tienen una economia de subsistencia no es a falta
del saber-hacer t&cnico. La verdadera cuestibn
es: ¢la economia de estas socledades es realmente
de subsistencia? 'Si no nos contentamos con enten-
der economifa de subsistencia como economia
sin mercado y sin excedentes -verdad simple,
por sblo constatar la diferencia- entonces esta
economia permite subsistir a la sociedad que
funda; se afirma que esta sociedad s6lo provee
a sus miembros con el minimo necesario para
la subsistencia.

Aqui "hay un prejuicio tenaz, de que el salvaje
es perezoso. Si ose dice "trabajar como un negro”,
en América del Sur se dice "perezoso como un
Indio". La opclon es: o bien el primitivo vive
en economfa de subsistencla o bien pasa largos
ratos de ocio fumando en su hamaca. Fue lo
que admird a los europeos de los Indios del Brazil.

Reprobaron que  hombres robustos y saludables
preferfan, como las mujeres, pinturas y plumas
en lugar de sudar en los campos. Gentes que

ignoraban que hay que ganar el pan con el sudor
de la frente., Era demasiado y no durd. Se les
puso a trabajar y murieron. Dos axiomas gufan






